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ZAPYTANIE I WYJASNIENIE TRESCI
SPECYFIKACJI PRZETARGOWEJ (SP)

Tramwaje Szczecinskie Spétka z o. o.
z siedzibg przy ul. Klonowica 5, 71-241 Szczecin
PROWADZAC PRZETARG NIEOGRANICZONY SEKTOROWY

na realizacje zamowienia sektorowego
o wartosci ponizej 443 000 euro

pn.:

,Dostawa samochodu ciezarowego z zabudowg techniczng na potrzeby Spoétki
Tramwaje Szczecinskie Sp. z 0.0. w Szczecinie”

Sprawa nr 13/2S/DZ/2018

dziatajac zgodnie z § 54 ust. 2, Regulaminu udzielania zamowieri w spofce Tramwaje Szczeciriskie
Sp. z o.0. w Szczecinie stanowigcego zatacznik nr 1 do Zarzadzenia nr 4/GZ/2014 Prezesa Zarzadu Spotki
Tramwaje Szczeciriskie Spotka z ograniczonag odpowiedzialnoscia w Szczecinie z dnia 14 kwietnia 2014r.,
z pozn. zm., przekazuje wykonawcom tre$¢ zapytan, jakie wplynely w zwigzku z powyzszym
postepowaniem wraz z nastepujacymi wyjasnieniami:

Zapytanie I o tresci:

W zwigzku z prowadzonym postepowaniem sprawa nr. 13/25/DzZ/2018 na dostawa samochodu
ciezarowego z zabudowg techniczng zwracam sie z zapytaniem:

1. Czy Zamawiajgcy dopusci fadownosc netto 1500 kg po zabudowie pojazdu?
2. Czy Zamawiajgcy wymaga aby dokumenty do rejestracji kompletnego pojazdu byty wystawione
Jjako pojazd specjalny?”.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Ad. 1. Zamawiajgcy dopusci tadownoS¢ netto 1500 kg po catkowitej zabudowie pojazdu.
W zwigzku z tym, dokona zmiany tresci SP w tym zakresie.

Ad. 2. Z uwagi na rodzaj pojazdu oraz charakter zabudowy wymagane jest, aby pojazd byt
zarejestrowany jako pojazd specjalny. Zamawiajgcy dokona zmiany tresci SP i ogtoszenia w tym
zakresie.

Zapytanie II o tresci:

,Dotyczy: postepowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego sektorowego na "Dostawe
samochodu ciezarowego z zabudowa techniczng na potrzeby Spotki Tramwaje Szczeciriskie
Sp. z 0.0. w Szczecinie"” Sprawa nr 13/25/Dz2/2018
Szanowni Paristwo,
niniejszym zwracamy sie z zapytaniem o wyjasnienie tresci warunkow Specyfikacji Przetargowej
(dalej: SP), w tym Umowy, stanowigcej zatacznik do SIWZ, a takZe o zmiane Umowy oraz SP
w nastepujacy sposob:
1. Wnosimy o wyjasnienie postanowienia zawartego w Umowie w §6 ustepie 4: przewidziano w nim,
Ze celem odbioru technicznego bedzie sprawdzenie parametrow | wymagar technicznych
przedmiotu umowy ujetych w opisie przedmiotu zamowienia (...), ale i braku sladow wczesniejszej
uZywalnosci, Majgc na uwadze fakt, Ze Zamawiajgcemu przystuguje prawo kontroli procesu
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produkcyjnego przedmiotu umowy, a takze ze w fazie produkcyjnej dokonuje sie testow urzadzer
oraz pojazdow, co jest postepowaniem oczywistym logistycznie i gospodarczo, Wykonawca powzigt
watpliwosci co do rozumienia ww. postanowienia umownego. Jesliby bowiem chcie¢ traktowac je
literalnie i zgodnie z wyktadnia jezykowa, nawet slady uzywalnosci powstate w czasie prawa
kontroli badZ testow samodzielnych wytaczaja mozliwosc dokonania odbioru technicznego (a wiec
odbioru warunkujacego nastepnie odbior koricowy), czego nie sposob uznac za uzasadnione
[ moZliwe do zaakceptowania. Prosimy wiec o dokonanie przez Zamawiajgcego wyktadni spornego
postanowienia, wzglednie - w razie gdyby interpretacia Wykonawcy okazafa sie byc trafna -
0 zmiane ww. postanowienia poprzez wykreslenie stow: "braku sladow wczesniejszej uzywalnosci,
(...) zabrudzeri, zarysowari".

Wnosimy o wyjasnienie relacii §7 ustepu 7 punktu 8) Umowy, przewidujacego koniecznosc
wreczenia przez Wykonawce Zamawiajgcemu wykazu punktow serwisowych wykonujacych
przeglady techniczne przedmiotu umowy znajdujacych sie w odlegtosci nie wiekszej niz 50 km
od lokalu Zamawiajgcego (Szczecin, ul. Klonowica 5) w stosunku do §9 ustepu 13, zgodnie
z ktorym Zamawiajacy w okresie gwarancji bedzie wykonywat przeglady techniczne przedmiotu
umowy zgodnie z zasadami okreslonymi w dokumentacji technicznej we wskazanych punktach
serwisowych na terenie miasta Szczecina. Jesli wigzace jest wskazanie punktow w §7 ust, 8)
pkt 8) - za czym przemawia wyktadnia funkcjonalna umowy, gdyz przekazanie dokumentow
z ust, 7 pkt 1-8 stanowi wymog odbioru koricowego - przeglady techniczne beda mogty odbywac
sie takze poza miastem Szczecinem, jesli tylko punkt serwisowy zlokalizowany jest w odlegtosci nie
wiekszej niz 50 km od lokalu Zamawiajacego. Niescistos¢ w tym zakresie budzic moze watpliwosci,
wobec czego Wykonawca wnosi o wyjasnienie oraz o ujednolicenie postanowieri umowy.

Whnosimy o zmiane w Umowie w §8 ustepie 1 punkcie 1 poprzez obnizenie przewidzianej w tym
postanowieniu umownym wysokosci kary umownej z zastrzezonych 0,4% do 0,1%. W ocenie
Wykonawcy kara umowna w obecnej wysokosci, liczona za kazdy dzieri zwloki w dostarczeniu
przedmiotu umowy jest niebywale wysoka i naraza go na duze ryzyko finansowe, wobec czego
wnosi on o jej obnizenie.

Podobnie jak we wniosku poprzedzajacym, Wykonawca wnosi o zmiane w Umowie w §8 ustepie 1
punkcie 2 poprzez obnizenie zastrzeZonej kary umownej z zastrzezonych 0,4% do 0,1%.
Takze i tu, jak w §8 ust. 1 pkt 1 Umowy, przewidziano naliczanie kary umownej za kazdy dzieri
zwioki, lecz w usunieciu wady w ramach gwarancji. W ocenie Wykonawcy jest to kara wysoka,
zwlaszcza ze nalicza ma byc sukcesywnie z kazdym dniem, wobec czego wnosimy o rozwazenie
przez Zamawiajgcego mozliwosci obnizenia wysokosci kary do 0,1%.

Wnosimy o zmiane w Umowie w §8 ustepie 2 poprzez zastgpienie stow: "odsetki ustawowe
za nieterminowa zapfate ceny" stowami: "odsetki ustawowe za opdznienie w transakcjach
handlowych za nieterminowg zaptate ceny” - jesli bowiem wzig¢ pod uwage, Ze do postepowania
przetargowego nie beda miec zastosowania ustawy - Prawo zamowieri publicznych, a obie strony
umowy stanowic¢ beda podmioty z sektora prywatnego, zasadnym jest wprowadzenie odsetek
W wysokosci przewidzianej w ustawie z dnia 8 marca 2013 r. o terminach zapfaty w transakcjach
handlowych (4. Dz. U. z 2016 r., poz. 684, z 2018 r., poz. 650).

Wnosimy wykreslenie w Umowie w §9 ustepu 14. Postanowienie umowne w nim zawarte dotyczy
uprawnieri z tytutu rekojmi i jest jedynym miejscem umowy, ktore ich dotyczy. W ocenie
Wykonawcy przewidziany w umowie oraz w powszechnie obowigzujacych przepisach prawa
cywilnego katalog i zakres uprawnieri gwarancyjnych, z ktorych Zamawiajacy bedzie mogt
skorzystac w razie hipotetycznych wad przedmiotu umowy, jest na tyle szeroki, Zze nie ma potrzeby
powielania go o uprawnienia z tytutu rekojmi. Dlatego tez wnosimy o usuniecie ustepu 14,
a ponadto o wprowadzenie w jego miejsce nastepujgcego postanowienia: "Zamawiajgcy oraz
Wykonawca zgodnie postanawiaja, ze wytgczajg rekojmie za wady fizyczne przedmiotu umowy. "
Pozwoli to na unikniecie niescistosci i ewentualnych watoliwosci interpretacyjnych. Taka redakcja
umowy nie pozbawi natomiast mozliwosci Zamawiajacego skorzystania z uprawnien rekojmianych
dotyczacych ewentualnych wad prawnych przedmiotu zamowienia.

Za usunieciem ustepu 14 przemawia ponadto fakt, ze jest to jedyne miejsce w Umowie, w ktorym
Zamawiajacy postuguje sie terminem rekojmi, co pozwala domniemywac, iz nie stanowi to dla
niego wazkiej okolicznosci i niezbednego dla Umowy postanowienia. Ponadto, obecny ksztaft
postanowienia, tj. zastrzeZenie, Ze okres rekojmi na poszczegolne elementy przedmiotu umowy
rowny jest okresowi gwarancji wskazanemu w §9 ust. 1 czynic moze skorzystanie z rekojmi bardzo
utrudnionym, jak rowniez budzi¢ watpliwosci interpretacyjne: na kazdy z wymienionych w ust, 1
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punktach 1-6 przewidziany moZe byc¢ odrebny okres gwarancii (a wiec i, zgodnie z tym
postanowieniem, rekojmi). Wowczas wada elementu, co do ktorego przewidziano najatuzszy okres
gwarancji (rekojmi) mogtaby prowadzic do nieuzasadnionego przedfuzenia terminu do,
przyktadowo, odstgpienia od umowy, mimo upfywu okresu gwarancji (rekojmi) na inne, czy tez
wszystkie, elementy przedmiotu umowy, ktorych wady nie dotycza.

7. Whnosimy o korekte w Umowie w §9 ustepie 9 zdania 2 poprzez nadanie mu brzmienia: "Jezeli

jednak Wykonawca wykaze, Ze usuniecie wady jest niemoZiiwe lub wigze sie z nadmiernymi
trudnosciami, strony w drodze pisemnego uzgodnienia ustala inny termin usuniecia wady." -
Wykonawca wnosi o rozwazenie przez Zamawiajgcego nadania zdaniu 2 ustepu 9 w paragrafie 9
Umowy proponowanej powyzej zmiany z uwagi na fakt, iz w jego ocenie nie tylko najdalej idgce
ograniczenie (tj. niemoZliwosc usuniecia wady) powinna pozwalac na przedfuzenie terminu do jej
usuniecia, lecz rowniez nadmierne trudnosci w jej usunieciu winny stanowic¢ podstawe do
wydtuzenia terminu, zwtaszcza ze wydtuzenie to nie bedzie miato miejsca na mocy jednostronnego
postanowienia Wykonawcy: stanowic zas ma wynik pisemnych uzgodnien stron.

Prosimy o udzielenie odpowiedzi na powyzsze wnioski tak, aby moZliwe byto przygotowanie oferty
w terminie przewidzianym w SP.”

Odpowiedz Zamawiajacego:

Ad. 1.

Ad. 2.

Ad.
Ad.
Ad.

Ad. 6.
Ad. 7.

uhw

Zamawiajacy nie uwzgledni propozycji zmiany zapisu ujetego w § 6 ust. 4 wzoru umowy (zatacznik
nr 5 do SP) w sposdb zaproponowany przez wykonawce. Zapis w dotychczasowym brzmieniu jest
prawidlowy. Zamawiajgcy wyjasnia ponadto, iz $ladéw powstatych w czasie czynnosci wynikajgcych
z prawa kontroli, badZ jakichkolwiek testow urzadzen z zasady nie mozna traktowac jako $lady
uzytkowania. W zwigzku z czym, jezeli nawet sie pojawig nie bedg wplywaty na wynik odbioru
przedmiotu umowy.

Zamawiajacy dopuszcza lokalizacje punktdw serwisowych w odlegtosci nie wiekszej niz 50 km od
lokalu Zamawiajgcego, rowniez poza obszarem miasta Szczecin. W zwigzku z czym, dokona
Zmiany zapisdw wzoru umowy (zatgcznik nr 5 do SP) w tym zakresie.

Zamawiajacy podtrzymuje zapis ujety w § 8 ust. 1 pkt 1) wzoru umowy (zatgcznik nr 5 do SP).
Zamawiajacy podtrzymuje zapis ujety w § 8 ust. 1 pkt 2) wzoru umowy (zatgcznik nr 5 do SP).
Zamawiajgcy dokona stosownej zmiany zapisu ujetego w § 8 ust. 2 wzoru umowy (zatacznik nr 5
do SP).

Zamawiajacy podtrzymuje zapis ujety w § 9 ust. 14 wzoru umowy (zatgcznik nr 5 do SP).
Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zmiane zapisu § 9 ust. 9 wzoru umowy (zatgcznik nr 5 do SP)
w brzmieniu podanym przez wykonawce.

PREZES ZARZADU

Krystian Wawrzyniak



